LIGA DEPARTAMENTAL DE FUTBOL DE PUNILLA

&

TRIBUNAL DE DISCIPLINA BOLETIN N- 43/19 ANEXO
20 DE NOVIEMBRE DE 2019

FALLO 1
Kevin Castro Roldan, pedido de reconsideracion de pena

Este Miércoles 20 de Noviembre, el Tribunal de Disciplina se reune en las
instalaciones de la Liga situado en Cosquin, para dar resolucion al tema Kevin
Castro Roldan, jugador del Club River que mediante nota, avalada por club pide
reconsideracion de pena.

Que visto la nota fue presentada en tiempo y forma.

Que este Tribunal extrajo el legajo de antecedentes del jugador que pidio la
reconsideracion.

Que dicho jugador presenta antecedentes de expulsion severas y en esta causa
donde pide reconsideracion se generd la suspensiéon del encuentro del partido
gue su equipo jugaba contra Racing.

Por esta razon, este Tribunal decide en votacion rechazar el pedido de
reconsideracion (Arts. 32y 33 R.T.P.).

Por todo lo expuesto anteriormente, este Tribunal RESUELVE:

1) Rechazar la reconsideracion de pena impuesta por el Sr. Kevin Castro
Roldan, jugador del Club River (Arts. 32y 33 del R.T.P.).
2) Publiquese y archivese.

FALLO 2
Conrado Pérez, ayudante de campo de Tiro Federal

Este Miércoles 20 de Noviembre, el Tribunal de Disciplina se retune en las
instalaciones de la Liga situado en Cosquin, para dar resolucion al tema Conrado
Pérez, ayudante de campo de la Séptima Divisién de Tiro Federal.

Que visto el informe arbitral, este Tribunal citd a declarar al Sr. Conrado Pérez,
tal como fue publicado en el Boletin 42.

Que dicho ayudante de campo se presento ante este Tribunal en tiempo y forma.
Que el Sr. Pérez dejo descargo escrito y contesto todas las preguntas que le
realiz6 este Tribunal.

Que visto el descargo escrito, y visto que el imputado no tiene antecedentes,
este Tribunal decide sancionar al Sr. Conrado Pérez, DNI 22697927, ayudante
de campo de la Séptima Division del Club Tiro Federal, a la pena de dos fechas
de suspension (Arts. 32, 33, 202 inc.. Ay 260 del R.T.P.).

Por todo lo expuesto anteriormente, este Tribunal RESUELVE:



1) Sancionar al Sr. Conrado Pérez, DNI 22697927, ayudante de campo de la
Séptima Division del Club Tiro Federal, a la pena de dos fechas de suspension
(Arts. 32, 33, 202 inc. Ay 260 del R.T.P.).

2) Publiquese y archivese.

FALLO 3
25 de Mayo — San Lorenzo, Femenino

Este Miércoles 20 de Noviembre, el Tribunal de Disciplina se reune en las
instalaciones de la Liga situado en Cosquin, para dar resolucion al partido
suspendido entre los clubes 25 de Mayo y San Lorenzo, en division Femenino.
Que visto el informe arbitral, este Tribunal pidié descargo escrito al Club San
Lorenzo de Punilla por la no presentacion de categoria, tal como fue publicado
en el Boletin 42.

Que dicho descargo no fue presentado ante este Tribunal.

Y visto que el informe arbitral es semiprueba absoluta, este Tribunal decide dar
por ganado el partido al Club Atlético 25 de Mayo, registrando el siguiente
resultado en la division Femenino: 25 de Mayo 1 PG - San Lorenzo de Punilla O
PP (Arts. 32, 33y 152 del R.T.P.).

Asi mismo, este Tribunal decide multar al Club San Lorenzo con 60 entradas,
valor 100 pesos (Arts. 32, 33y 109 del R.T.P.).

Por todo lo expuesto anteriormente, este Tribunal RESUELVE:

1) Dar por ganado el partido al Club 25 de Mayo (Arts. 32 y 33 del R.T.P.).

2) Registrar el siguiente resultado en la division Femenino: 25 de Mayo 1 PG -
San Lorenzo de Punilla 0 PP

3) Multar al Club San Lorenzo de Punilla con 60 entradas, valor 100 pesos (Arts.
32,33y 109 del R.T.P.).

4) Publiguese, hagase saber a Tesoreria y archivese.

FALLO 4
Gabriel Leandro Aguirre, Sportivo Brasil

Este Miércoles 20 de Noviembre, el Tribunal de Disciplina se reune en las
instalaciones de la Liga situado en Cosquin, para dar resolucion al tema Gabriel
Aguirre, jugador de Sportivo Brasil.

Que dicho jugador habia sido sancionado por este Tribunal, el pasado afio 2018
con una pena de suspension.

Y visto que se han cumplido el tiempo reglamentario de suspension, este
Tribunal da por cumplida la pena impuesta al Sr. Aguirre.

Por todo lo expuesto anteriormente, este Tribunal RESUELVE:

1) Habilitar al jugador St. Gabriel Leandro Aguirre, jugador de Sportivo Brasil,
tras haber cumplido la pena de un afio de suspension (Arts. 32y 33 del R.T.P.).
2) Publiquese y archivese.

FALLO 5



Rumy — Sportivo Rivadavia, Cuarta Division

Este Miércoles 20 de Noviembre, el Tribunal de Disciplina se retne en las
instalaciones de la Liga situado en Cosquin, para dar resolucién al acuerdo entre
Sportivo Rivadavia y Rumy.

Y visto el recurso interpuesto por los clubes Rumy y Sportivo Rivadavia, que sus
encuentros suspendidos en Carlos Paz se realizaron bajo costo hecho por el
Club Rumy.

Y considerando que la nota escrita esta firmada por ambos clubes, este Tribunal
decide tratarlo y sometido a votacion, este Tribunal decide por unanimidad dar
por finalizado el partido de Cuarta Division entre los clubes Rumy y Sportivo
Rivadavia.

Por todo lo expuesto anteriormente, este Tribunal RESUELVE:

1) Dar por finalizado el encuentro el partido de Cuarta Division entre los clubes
Rumy y Sportivo Rivadavia, manteniendo el resultado hasta el momento de la
suspension (Arts. 32y 33 del R.T.P.).

2) Publiquese y archivese.

FALLO 6
Independiente, incumplimiento de pago a Sportivo Huerta Grande

Este Miércoles 30 de Octubre, el Tribunal de Disciplina se retne en las
instalaciones de la Liga situado en Cosquin, para dar resolucion al tema
Independiente en relacion a los gastos ocasionados por el Club Sportivo Huerta
Grande.

Que visto que se vencieron los plazos para abonar la suma de $21.000 por parte
del Club Independiente al Club Sportivo Huerta Grande.

Y visto, que desde Tesoreria se informé que el Club Independiente no ha
realizado el pago del arancel correspondiente, este Tribunal resuelve multar al
Club Independiente con 50 entradas, valor 100 pesos, por el incumplimiento del
pago al Club Sportivo Huerta Grande (Arts. 32, 33y 76 del R.T.P.).

Por todo lo expuesto anteriormente, este Tribunal RESUELVE:

1) Multar al Club Independiente con 50 entradas, valor 100 pesos, por
incumplimiento de pagos al Club Sportivo Huerta Grande (Arts. 32, 33 y 76 del
R.T.P.).

2) Publiquese, hagase saber a Tesoreria y archivese.

FALLO 7
Independiente, recurso de reconsideracion

Con fecha 13 de noviembre del corriente afio son elevadas por ante este Tribunal
de Disciplina de la Liga Departamental de Futbol Punilla, actuaciones sumariales
generadas por el planteo de un recurso de reconsideracion, interpuesto a traves
de sus representantes por el Club Atlético Independiente de Cosquin, y lo hace
conforme sus dichos a los fines de agotar la instancia y continuar con la etapa
recursiva, y luego de fijar domicilio y solicitar participacidon, expone lo que seria



el fundamento del recurso en cuestion, el que luego de superada la etapa de
control de cumplimentar con los formalismos que exige el Reglamento de
Transgresiones y Penas del Consejo Federal del Futbol Argentino, es sometido
a discusion del Tribunal a fin de establecer los medios y consideraciones sobre
los que ha cimentado el reclamo de reconsideracion el Club recurrente.

Y vistos que el recurso de reconsideracion del Club Atlético Independiente de
Cosquin ha sido presentada en tiempo y forma, y que se han cumplimentado
todos los demas requisitos formales impuestos por el Reglamento General y
Reglamento de Transgresiones y Penas del Consejo Federal del Futbol
Argentino, por parte del recurrente por ante este cuerpo colegiado.

Que se cuestiona la resolucion recaida en sumario 0910/1-2019, de la cual ha
sido notificado el Club recurrente segun constancia obrante por ante este
Tribunal, y que fuera rubricada su recepcion por el sefior delegado ante la Liga
del Club Atlético Independiente de Cosquin, Sr. Guillermo Charra (Art. 291/2/3).
Que las sanciones contenidas en la misma son las derivadas del encuentro de
la categoria primera division, partido reprogramado disputado con fecha 09 de
octubre del corriente afio en la cancha del Club Atlético Independiente de
Cosquin, y dirigidas por el arbitro sefior Diego Sebastian Altamirano, y de la que
surgen penalidades contra el arbitro actuante, el club recurrente, su presidente,
un jugador del mismo Club, y sanciones econémicas (multa) al club por incumplir
resoluciones anteriores emitidas por este Tribunal y firmes y verificadas a través
de los testimonios rendidos en la causa.

Que comienza diciendo en su introito, la recurrente, que interpone el planteo a
fin de agotar la instancia y acceder a la etapa recursiva pertinente, asi mismo
refiere a una denuncia realizada por un tercero ajeno a la institucion (Club), sin
mencionar de quien se trata, ni dar precisiones de dichas actuaciones
sumariales, limitandose solo a cuestionar lo infundado del fallo emitido en esta
instancia y por este cuerpo colegiado.

Que sigue cuestionando la premura que ha tenido este Tribunal de Disciplina
deportiva, en sancionar a los encartados, sin esperar la conclusién de la
investigacion que conduce un 6rgano publico del estado, por una denuncia
formulada por un tercero ajeno al Club, que este Tribunal no requiere para la
aplicacién de una sancién pronunciamiento alguno de la justicia de instruccion,
ni de las probanzas que obren en poder de la misma, ni de los medios probatorios
que investigan un ilicito ni un delito.

Que el estado a través de la Fiscalia de Instruccion y/o Juez de Instruccion,
concluida la investigacion sumarial, aplicara o no la condena que corresponda
por un delito, o una violacion a una norma contenida en el Cdédigo Penal
Argentino, lo que difiere totalmente de lo tratado y condenado por este Tribunal
de Disciplina que por Transgresiones y Penas aplica sanciones exclusivamente
deportivas, y que no dependen de los ilicitos, o violaciones a los institutos
regulados en materia penal y contenidas en los cddigos de fondo que rigen el
derecho argentino y propias del procedimiento penal de la provincia, sino que
muy por el contrario este Tribunal aplica sanciones por Transgresiones, faltas y
penas contenidas en el Reglamento de Transgresiones y Penas del Consejo
Federal de Futbol Argentino, es decir, este Tribunal no puede someter a prisién
ni encuadrar un delito, ni imponer penalidades contenidas en el cédigo penal de
la nacién, y el sefior Juez de Instruccién no puede aplicar sanciones deportivas
a los encartados, de modo que cada cual en su ambito de competencia tiene
absoluta jurisdiccién, sin sobreponer una con otra, y cada uno cuenta con medios



de investigacion y cuerpos diferentes para la aplicacion de las penalidades y
sancione y plena libertad para producir los medios probatorios conducentes a la
investigacion de la verdad objetiva, para encuadrar la penalidad en el articulados
del R.de T.y P.del C.F. del F.A. y graduar la sancion en funcion de los elementos
contenidos en el sumario deportivo respectivo.

Y considerando que es materia de investigacion de la justicia de instruccion el
tratar de conocer la verdad de si el sefior arbitro recibi6 o no amenazas u
extorcion por medio de llamadas o mensajes telefonicos, establecer de quien
provenian, y si se traté de amenazas o no, encuadrar la figura penal y determinar
los responsables, en lo que este Tribunal de Transgresiones y Penas nada puede
hacer y nada importa de dicha investigacion, y es materia privativa de este
Tribunal de Transgresiones Faltas y Penas deportivas el determinar si era valida
la motivacion que arguye el sefor arbitro para suspender el partido, si habia
actuado conforme a lo especifico de su conducta ante una situacién planteada
en oportunidad de un partido, si era necesario hacer publicos sus informes, si
correspondia que se hiciera acompafar a dirigir un partido por su novia, si estaba
facultado para difundir por medios periodisticos los motivos para tal suspension
y que solo debia constar en el informe y permanecer en sobre cerrado hasta
tanto sean remitidos a este Tribunal, si es repudiable o no la conducta tanto del
sefor arbitro, como del directivo del club y un jugador que dieron difusién ante
los medios periodisticos escritos, y de difusidbn masiva, y en redes sociales, de
un hecho que no existio y sindicando como responsable y culpable a una persona
gue no se encontraba en el campo de juego en que se disputaba el partido, y
que era evidente que pretendian perjudicar al presidente de la Liga sefior
Mendoza por su condicion de tal, todo lo cual esta penado por el Reglamento de
Transgresiones y Penas del Consejo Federal del Futbol Argentino, que todo ello
salvo el sefor arbitro lo hicieron en representacién del Club, si habia el Club
violentado una disposicion de este Tribunal respecto a la expulsion de un
directivo y que el club permitia que siguiera interviniendo en actividad futbolistica
del mismo y en torneos de la Liga (Art.253), si el presidente del Club conocedor
de la situacion justamente comisiono a este ex dirigente expulsado de la Liga
para que lleve al arbitro a su casa y lo acompafie a la unidad judicial, a realizar
un acto propio de su funcién personal (denuncia), si el hecho de difundir por
medio de notas periodisticas en medios audiovisuales y redes y por escrito en
carta abierta por parte de un presidente de un club sus apreciaciones personales
contra un dirigente de la Liga, so pretexto de una denuncia por un tercero,
cuando pesa sobre dicha denuncia hasta tanto concluya la investigacion secreto
de sumario, es decir nadie puede saber que contiene dicho sumario, que estas
apreciaciones me excusan de exponer los motivos de la improcedencia del
recurso planteado, sumado a ello lo indeterminado del planteo que contiene el
mencionado recurso en su extenso reiterar sin acometer contra ninguna de las
disposiciones aplicadas en el resolutorio.

Que en ninguna parte puede apreciarse que se niegue o se ataque de agraviante
norma alguna que haya aplicado este Tribunal, sino que solo se ha limitado el
recurrente a expresar su descontento con la sancion, pero sin negar la comision
de los hechos por los condenados que comprometen al Club.

Que en ninguna parte del escrito del recurso se menciona al presidente del Club,
ni al jugador, ni al ex dirigente expulsado de la Liga, solo refiere de manera difusa
a “un extrafio”, “persona ajena a nuestro Club”, que carece de sustento juridico
un recurso donde no se ataca nada solo se expresa de modo difuso y vago un



disconformismo con lo resuelto por este Tribunal.

Que no cuestiona el club recurrente competencia del tribunal art. 289, tampoco
cuestiona ni niega los hechos por los cuales han sido condenados los imputados
y que comprometen al club Arts. 241, 246 y 247, no se excusa hi ofrece prueba
en contrario a la hipétesis contenida en el Art. 93 y sus incisos, hace hincapié
este Tribunal que el presidente del Club, y todos los que intervinieron en el hecho
como imputados o testigos lo hicieron investidos de su cargo y representatividad
de los clubes respectivos, tanto al momento de participar del hecho punible como
al momento de prestar declaracion o testimonio en esta causa.

Que resulta imposible a este Tribunal contestar una expresion de agravios en los
términos que la recurrente plantea, ya que no cuestiona absolutamente nada en
particular, ni cuestiona las disposiciones contenidas en el Reglamento de
Transgresiones y Penas del Consejo Federal del Futbol Argentino ni la
aplicacion de penalidades, ni dice de nulidad de ningun acto que realizara este
Tribunal en oportunidad de dictar el resolutorio atacado, por ende resulta
imposible conocer con qué proposito se hace el planteo recursivo si no expresa
con claridad los agravios de los que solicita sean reconsiderados.

Que no se ha denunciado algo que fuera desconocido por este Tribunal al
momento de sentenciar, ni de algin hecho nuevo que fuera relevante para tomar
una decision o que tenga al menos la envergadura de contener el reclamo de un
recurso de reconsideracion, por todo ello y lo dispuesto por los arts. 40; 289
siguientes correlativos y concordantes del Reglamento de Transgresiones y
Penas del Consejo Federal del Futbol Argentino, y Reglamento General del
Consejo Federal del Futbol Argentino, en su articulado pertinente.

Por todo lo mencionado anteriormente, este Tribunal RESUELVE:

1) No hacer lugar al recurso de Reconsideracion interpuesto por el Club Atlético
Independiente de la ciudad de Cosquin, y rechazar el pedido de suspensién de
los efectos de la sancion planteado por ante este Tribunal de Disciplina de la Liga
Departamental del Futbol de Punilla y dejar expedita la via recursiva para la
interposicion del recurso de apelacion por ante el Consejo Federal del Futbol
Argentino (Arts. 32y 33 del R.T.P.).

2) Notifiquese, publiquese en el boletin oficial de la Liga Departamental de
Futbol de Punilla, dese copia y archivese.

FALLO 8
José Altamirano, pedido de reconsideracién

Con fecha 13 de noviembre del corriente afio son elevadas por ante este Tribunal
de Disciplina de la Liga Departamental de Futbol Punilla, actuaciones sumariales
generadas por el planteo de un recurso de reconsideracion, interpuesto por el
Sr. Diego Altamirano, el cual manifiesta que interpone el recurso a los fines de
agotar la via en esta instancia y habilitar la instancia recursiva por ante el
Consejo Federal de Futbol Argentino, habiendo fijado domicilio por ante esta
jurisdiccién en calle Pio Xl Nro. 372 de la ciudad de Cosquin a los fines del
recurso interpuesto, y luego de fijar domicilio y solicitar participacion, expone lo
gue seria el fundamento del recurso en cuestion, el que luego de superada la
etapa de control de cumplimentar con los formalismos que exige el Reglamento
de Transgresiones y Penas del Consejo Federal del Futbol Argentino, es



sometido a discusién del Tribunal a fin de establecer los medios vy
consideraciones sobre los que ha fundado el reclamo de reconsideracion el
sefior arbitro Diego Altamirano.

Y vistos que el recurso de reconsideracion del sefior arbitro ha sido presentado
en tiempo y forma, y que se han cumplimentado todos los demés requisitos
formales impuestos por el Reglamento General y el Reglamento de
Transgresiones y Penas del Consejo Federal de Futbol Argentino, por parte del
recurrente por ante este cuerpo colegiado.

Que se cuestiona la resolucion recaida en sumario 0910/1-2019, publicada en el
boletin nro. 41 anexo del 7 de noviembre del afio 2019 de la Liga Departamental
de Futbol de Punilla.

Que las sanciones contenidas en la misma son las derivadas del encuentro de
la categoria primera division, partido reprogramado disputado con fecha 9 de
Octubre del corriente afio en la cancha del Club Atlético Independiente de
Cosquin, y dirigidas por el arbitro sefior Diego Sebastidn Altamirano, y de la que
surgen penalidades contra el arbitro actuante, por motivos exclusivamente
deportivos, ya que no desconoce este Tribunal que el mismo ha radicado
denuncia penal, por un hecho que acontecié en el entretiempo mientras se
encontraba en el vestuario, y que la misma es competencia exclusiva del sefior
fiscal de instruccién, mientras que las decisiones deportivas entran al &mbito de
competencia del Tribunal de Disciplina de la Liga Departamental de Futbol de
Punilla.

Que aparentemente la interposicion del recurso tiene por finalidad agotar la
instancia en esta jurisdiccion para acceder al proceso recursivo por ante el
Consejo Federal de Futbol Argentino, sin embargo, los fundamentos que
sustentan un recurso deben ser validos y de los que pueden generar un cambio
de visiobn, o agregar hechos nuevos desconocidos, o proveer de una
interpretacion diferente y contraria a la hipétesis del texto o la norma atacada,
sin embargo solo parece el recurso una nota de reclamo limitandose a cuestionar
lo infundado del fallo emitido en esta instancia y por este cuerpo colegiado, sin
ofrecer nuevas pruebas, y aparenta ser un simple reclamo sin sustento legal. V)
Sigue cuestionando la premura que ha tenido este Tribunal de Disciplina
deportiva, en sancionar al sefior arbitro y hacer peligrar su fuente laboral, lo que
no esta en el &nimo de este Tribunal, y como la actuante en tal circunstancia fue
una terna arbitral donde los otros dos arbitros asistentes fueron absueltos, ya
qgue no intervinieron en las decisiones errbneas que se tomaron en la
oportunidad, lo que habla de la proteccién de la fuente laboral, pero no puede
mirar al costado el Tribunal cuando se ha violentado el Reglamento de
Transgresiones y Penas que es la ley aplicable, para el caso y que no depende
para nada de la investigacion que lleva adelante la fiscalia de instruccion.

Y considerando que es materia de investigacion de la justicia de instruccion el
tratar de conocer la verdad de si el sefior arbitro recibi6 o no amenazas u
extorsion por medio de llamadas o mensajes telefonicos, establecer de quien
provenian, y si se tratd de amenazas o no, encuadrar la figura penal y determinar
los responsables, en lo que este Tribunal de Transgresiones y Penas nada puede
hacer y nada importa de dicha investigacion, y por cuanto es materia privativa de
este Tribunal de Transgresiones Faltas y Penas deportivas el determinar si era
valida la motivacion que arguye el sefor arbitro para suspender el partido, si
habia actuado conforme a lo especifico de su conducta ante una situacion
planteada en oportunidad de un partido, si era necesario hacer publicos sus



informes, si correspondia que se hiciera acompafar a dirigir un partido por su
novia, si estaba facultado para difundir por medios periodisticos los motivos para
tal suspension y que solo debia constar en el informe y permanecer en sobre
cerrado hasta tanto sean remitidos a este Tribunal, si es repudiable o no la
conducta tanto del sefior arbitro, como del directivo del club y un jugador que
dieron difusion ante los medios periodisticos escritos, y de difusion masiva, y en
redes sociales, de un hecho que aparentemente el arbitro informo a los mismos,
involucrando al presidente de la Liga y que los mencionados precedentemente
utilizaron con otros propdsitos, y que conforme los testimonios rendidos por ante
esta sede, el hecho no existié y mucho menos sindicando como responsable y
culpable a una persona que no se encontraba en el campo de juego en que se
disputaba el partido, (presidente Liga), y que era evidente que pretendian
perjudicar al presidente de la Liga sefior Mendoza por su condicion de tal, todo
lo cual esta penado por el Reglamento de Transgresiones y Penas del Consejo
Federal del Futbol Argentino, y la participacion del arbitro en tal hecho ha sido
activa y es quien proveyé de lo que contenia su informe a personas no
habilitadas, y que incluso le estd vedado hacer publico el contenido del informe
arbitral. Que luego de suspender el partido acepta ser acompafiado a un
domicilio particular de un socio de unos de los clubes que jugo el partido, incluso
lo acompafa a realizar la denuncia a la unidad judicial, luego de cometida la
indiscrecion de permitir que supieran del contenido del informe terceras
personas, se dispuso a hacer declaraciones en radios, medios audiovisuales, y
medios escritos de prensa local y provincial. Todo ello a partir de la informacién
qgue el encartado filtro hacia la opinion publica, ya que nadie puede saber que
contiene dicho sumario, ya que se encuentra bajo secreto sumarial, sumado a
ello lo indeterminado del planteo que contiene el mencionado recurso en su
extenso reiterar sin acometer contra ninguna de las disposiciones aplicadas en
el resolutorio.

Que en ninguna parte puede apreciarse que se niegue o se ataque de agraviante
norma alguna que haya aplicado este Tribunal, sino que solo se ha limitado el
recurrente a expresar su descontento con la sancién, pero sin negar la comision
de los hechos por el sancionado y colocan al sefior arbitro en una situacion
comprometida a los fines de la calificacion de su conducta y que comprometen
al arbitro y argumentando a modo de justificar una conducta elementos no
convictivos y carentes de sustento juridico en un recurso donde no se ataca
nada solo se expresa de modo difuso y vago un disconformismo con lo resuelto
por este Tribunal.

Que no se cuestiona la competencia del tribunal art. 264 y sig., tampoco
cuestiona ni niega los hechos por los cuales han sido condenado 268; 273 inc.
“c’, 274 inc “a”; 279; resultando imposible por ende a este Tribunal contestar una
expresion de agravios en los términos que la recurrente plantea, ya que no
cuestiona absolutamente nada en particular, ni cuestiona las disposiciones
contenidas en el Reglamento de Transgresiones y Penas del Consejo Federal
del Futbol Argentino ni la aplicacién de penalidades, ni dice de nulidad de ningun
acto que realizara este Tribunal en oportunidad de dictar el resolutorio atacado,
por ende resulta imposible conocer con qué propdsito se hace el planteo
recursivo si no expresa con claridad los agravios de los que solicita sean
reconsiderados.

Que no se ha denunciado algo que fuera desconocido por este Tribunal al
momento de sentenciar, ni de algan hecho nuevo que fuera relevante para tomar



una decision o que tenga al menos la envergadura de contener el reclamo de un
recurso de reconsideracion, por todo ello y lo dispuesto por los Arts. 40; 264
siguientes correlativos y concordantes del Reglamento de Transgresiones y
Penas del Consejo Federal del Futbol Argentino, y Reglamento General del
Consejo Federal del Futbol Argentino, en su articulado pertinente.

Por todo lo expuesto anteriormente, este Tribunal RESUELVE:

1) Rechazar el recurso de Reconsideracion interpuesto por el sefior arbitro
Diego Altamirano, planteado por ante este Tribunal de Disciplina de la Liga
Departamental del Futbol de Punilla y dejar expedita la via recursiva para la
interposicion del recurso de apelacion por ante el Consejo Federal del Futbol
Argentino (Arts. 32y 33 del R.T.P.).

2) Notifiquese, dese copia y archivese.

VISTOS
VISTO 1

Visto el informe arbitral y del veedor del partido de categoria Reserva entre los
clubes 25 de Mayo y Racing, disputado el pasado 17 de Noviembre; este Tribunal
pide descargo escrito al Club Racing de Valle Hermoso para justificar los
diferentes incidentes que hubo en el estadio, no solo dentro de la cancha, sino
fuera de cancha donde mediante nota presentada por el Club EMFI denuncia
que hubo dafios materiales en las instalaciones del club y acompafia en dicha
nota, factura de gastos. Dicho descargo debera ser presentado antes del Martes
26 de Noviembre en el edificio de la Liga, situado en Cosquin.

VISTO 2

Visto el informe arbitral y del veedor del partido de categoria Reserva entre los
clubes Independiente y Atlético Capilla del Monte, disputado el pasado 17 de
Noviembre; este Tribunal pide descargo escrito al Club Atlético Capilla del Monte
para justificar los diferentes incidentes que hubo en el estadio, no solo dentro de
la cancha, sino fuera de cancha donde mediante nota y fotos del veedor se
identifica a un socio de Atlético Capilla del Monte agrediendo fisicamente al juez
de linea. Dicho descargo deberd ser presentado antes del Martes 26 de
Noviembre en el edificio de la Liga, situado en Cosquin.

VISTO 3

Visto el informe arbitral de los partidos de Inferiores entre los clubes EMFI y San
Nicolas, disputado el pasado 16 de Noviembre; este Tribunal pide descargo
escrito al Club EMFI para justificar el no pago de los viaticos a la terna arbitral.
Dicho descargo debera ser presentado antes del Martes 26 de Noviembre en el
edificio de la Liga, situado en Cosquin.

VISTO 4

Visto el informe arbitral de los partidos de Inferiores entre los clubes Atlético La
Falda y 25 de Mayo, disputado el pasado 16 de Noviembre; este Tribunal pide



descargo escrito al Club Atlético La Falda para justificar los hechos denunciados
por el arbitro, donde relata que al final del partido de Quinta Division fue agredido
mediante proyectiles desde la parcialidad de Atlético La Falda. Dicho descargo
debera ser presentado antes del Martes 26 de Noviembre en el edificio de la
Liga, situado en Cosquin.

CITACIONES
CITACION 1

Visto el informe arbitral del partido de Reserva entre los clubes Independiente y
Atlético Capilla del Monte; este Tribunal cita a declarar al Sr. Ramén Galvan,
DNI 23095083, ayudante de campo del Club Atlético Capilla del Monte. Esta
citacion se realizara el préximo Martes 26 de Noviembre en el edificio de la
Liga, situado en Cosquin, a las 15 horas.

CITACION 2

Visto el informe arbitral del partido de Reserva entre los clubes 25 de Mayo y
Racing; este Tribunal cita a declarar al Sr. Daniel Aguirre, DNI 23555860,
director técnico del Club Racing. Esta citacion se realizara el préximo Martes 26
de Noviembre en el edificio de la Liga, situado en Cosquin, a las 15:15 horas.

CITACION 3

Visto el informe arbitral del partido de Reserva entre los clubes 25 de Mayo y
Racing; este Tribunal cita a declarar al Sr. Diego Aguirre, carnet 14695, jugador
del Club Racing. Esta citacion se realizara el préximo Martes 26 de Noviembre
en el edificio de la Liga, situado en Cosquin, a las 15:30 horas.

CITACION 4

Visto el informe arbitral del partido de Reserva entre los clubes 25 de Mayo y
Racing; este Tribunal cita a declarar al Sr. Lucas Aguirre, carnet 11489, jugador
del Club Racing. Esta citacion se realizara el préximo Martes 26 de Noviembre
en el edificio de la Liga, situado en Cosquin, a las 15:45 horas.

CITACION 5

Visto el informe arbitral del partido de Reserva entre los clubes 25 de Mayo y
Racing; este Tribunal cita a declarar al Sr. Raul Ariza, carnet 11048, jugador del
Club Racing. Esta citacion se realizara el proximo Martes 26 de Noviembre en
el edificio de la Liga, situado en Cosquin, a las 16 horas.

CITACION 6

Visto el informe arbitral del partido de Reserva entre los clubes 25 de Mayo y
Racing; este Tribunal cita a declarar al Sr. Rodrigo Barbero, carnet 10391,
jugador del Club Racing. Esta citacion se realizara el proximo Martes 26 de
Noviembre en el edificio de la Liga, situado en Cosquin, a las 16:15 horas.



CITACION 7

Visto el informe arbitral del partido de Reserva entre los clubes 25 de Mayo y
Racing; este Tribunal cita a declarar al Sr. Julian Ledesma, carnet 15534,
jugador del Club Racing. Esta citacion se realizara el proximo Martes 26 de
Noviembre en el edificio de la Liga, situado en Cosquin, a las 16:30 horas.

CITACION 8

Visto el informe arbitral del partido de Reserva entre los clubes 25 de Mayo y
Racing; este Tribunal cita a declarar al Sr. Martin Medina, carnet 17061,
jugador del Club Racing. Esta citacion se realizara el proximo Martes 26 de
Noviembre en el edificio de la Liga, situado en Cosquin, a las 16:45 horas.

CITACION 9

Visto el informe arbitral del partido de Reserva entre los clubes 25 de Mayo y
Racing; este Tribunal cita a declarar al Sr. German Puebla, carnet 13975,
jugador del Club Racing. Esta citacion se realizara el proximo Martes 26 de
Noviembre en el edificio de la Liga, situado en Cosquin, a las 17 horas.

Miembros presentes: Dr. Gabriel Brito, Sr. Pablo Garcia, Sr. Ivan Gofi y Sr.
Leandro Lasso.




